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INFCANA

YO. ANGELA R. GONZALEZ L., Secretaria Auxiliar del Tribunal Superior Administrativo,
CERTIFICO Y DOY FE: Que en los archivos a mu cargo hay un expediente numero 0030-2022-

ETSA-01254, solicatud num. 030-2022-AC-00077, que contiene una sentencia cuyo texto e€s el

siguiente:
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
Sentencia num. 030-02-2022-SSEN-00363 Expediente nim. 0030-2022-ETSA-01254
Solicitud num. 030-2022-AC-00077

En la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana,
a los treinta v uno (31) dias del mes de agosto del afo dos mil veintidos (2022); afio 179° de la

Independencia y 159° de la Restauracion.

LA PRIMERA SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR ADMINISTRATIVO, de Jurisdiccion
Nacional, regularmente constituida en el salon donde acostumbra celebrar sus audiencias, sito, en la
calle Hipdlito Herrera Billini, esquina Juan B. Pérez, Centro de los Heroes de Constanza, Maimon y
Estero Hondo, Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, con la presencia de: ROMAN A.
BERROA HICIANO, Juez presidente; WILLIAM ENCARNACION MEJIA, Juez; MILDRED L.
HERNANDEZ GRULLON, Jueza, asistidos de la infrascrita secretaria auxiliar ANGELA R.
GONZALEZ L., y del alguacil de estrado de turno, RAMON DARIO RAMIREZ, ha dictado, en

audiencia publica y en sus atribuciones de accion de amparo, la sentencia que sigue:

CON MOTIVO de la accién de amparo de cumplimiento interpuesta por el sefior VICTOR VICIOSO
MADE, dominicano, portador de la cédula de identidad y electoral nim. 001-1167179-8; quien tiene
como abogada constituida y apoderada especial a la licenciada Rosaira Artiles Batista, dominicana,
portadora de la cédula de identidad y electoral num. 037-0089390-6, con estudio profesional abierto
en la calle Doctor Betances, num. 105-A, sector Mejoramiento Social, Santo Domingo de Guzman,

Distrito Nacional; en lo adelante, parte accionante.

CONTRA de la JUNTA DE RETIRO Y FONDO DE PENSIONES DE LAS FUERZAS ARMADAS
(JRFPFFAA), institucion independiente del Ministerio de Defensa, creada de conformidad con la
Ley num. 17 de fecha 12 de noviembre de 1930, con su domicilio social y oficina principal ubicada
en el recinto que aloja el Ministerio de Defensa, en la avenida 27 de febrero, esquina Luperdn, Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, presidida por su presidente general de la brigada, Julio
César Hernandez Olivero; la cual tiene como abogados constituidos y apoderados especiales a los
doctores Wenseslao E. Ventura Feliz, Ramiro Caamaio Valdez, y los licenciados Marino J. Elsevyf
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Pineda, Juan Ant. Jiménez Liberato y Danielito Cuello Terrero, dominicanos, portadores de las
cédulas de identidad y electorales nims. 001-1167795-1, 001-0733214-0, 001-00056871-6, 001-

1283179-7 y 001-1697275-3, respectivamente, con domicilio de eleccion en la avenida 27 de febrero,
casi esquina Gregorio Luperén, Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional; en lo adelante, parte

accionada.

Comparece la doctora Ana Grecia Medrano Diaz, Procuradora General Administrativa Adjuflta,
actuando, en representacion de la Administracion Publica, virtud del articulo 166 de la Constitucion,

en lo adelante, PROCURADURIA GENERAL ADMINISTRATIVA.

CRONOLOGIA DEL PROCESO

. Con motivo de la instancia contentiva de accién de amparo depositada en fecha 11 de mayo de
2022, por la parte accionante, sefior Victor Vicioso Madé, ante el centro de servicios presenciales

del Poder Judicial de la Secretaria General del Tribunal Superior Administrativo.

El presente expediente fue asignado a esta Primera Sala, via auto de asignacién namero 0225_1-
2022. de fecha 12 de mayo de 2022, emitido por la Presidencia del Tribunal Superior

Administrativo.

3. La Presidencia de la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo dict6, en 24 de mayo de
2022, el auto nim. 09834-2022, mediante ¢l cual autorizo6 a la parte accionante a citar a la parte
acciomda,PlenodelaJuntadeReﬁroyFondochensionesdclasFuerzas_A{madas
(JRFPFFAA), asi como también a la Procuraduria General Administrativa y fij6 audiencia para
eldiaZGdcjuliodeZOZZ.Am:aciéuwa]imdaaambaspartesatmvésdclosacm'niunems'

” ' fecha 30 de mayo de 2022, instrumentados por el ministerial Raymi

e] Orbe Regalado, alguacil ordinario del Tribunal Superior Administrativo.

por la parte accionante, ante el centro de servicios
General del Tribunal Superior Administrativo,
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6. En fecha 30 de agosto de 2022 fue depositado por la parte accionada, ante el centro de servicios
presenciales del Poder Judicial de la Secretaria General del Tribunal Superior Administrativo,

mventano de documentos,

7 En la audiencia de fecha 31 de agosto de 2022, el Tribunal decidi6: “Primero: El Tribunal acumula
los medios de inadmisiones planteados por la Junta de Retiro y F‘nndn de Pensiones de las Fuerzas
Armadas y la Procuraduria General Administrativa, para decidirlo juntamente con el fondo, por
disposiciones distintas; Segundo: En cuanto al fondo, aplaza hasta tanto la sala delibere y esté en
condiciones de dictar sentencia™,

8 Mediante auto de designaciéon num. 2022-S01-00370, de fecha 31 de agosto de 2022, el Juez
Presidente de la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, asign6 a juez el expediente
de referencia para fines de motivacion.

PRETENSIONES DE LAS PARTES

En la Gltima audiencia celebrada en fecha 31 de agosto de 2022, las partes, por intermedio de sus
abogados, manifestaron lo siguiente:

Parte accionante:

El sefor VICTOR VICIOSO MADE, concluye de la manera siguiente: “La presente accion de
amparo de cumplimiento se contra¢ a una solicitud de la sumatoria de los haberes del retiro al que
tiene derecho ¢l accionante, en virtud del articulo 165, de la Ley numero 139-13 Organica de las
Fuerzas Armadas y otros articulos mas que en breve lo que tiene que ver cﬂn‘l}aberes de retiro, es
decir, a él le concedieron el sueldo mas elevado que deveng¢ durante su funcién como Procurador
General Adjunto de las Fuerzas Armadas, ganaba un salario por el rango y ganaba un salario por
srocurador, solamente se le concedio el salario por el cargo, y la ley establece que al momento del
retiro. hacerle la sumatoria; en ese sentido, es que la accion esta dirigida, a los fines de que el Tribunal
" e ordene a la Junta de Retiro el cumplimiento de esa norma, en ese sentido, vamos a concluir de la
| wra: PRIMEF ‘f- oml;on.l fondo, declarar procedente la presente accion de amparo

i a. 1. /
SRR 4 e re 3 i
L o Sl iy

\to v ordenar a la parte accionada el Pleno de la Junta de Retiro y Fondo de Pensiones
Armadas, dar cumplimiento a las disposiciones de los siguientes articulos: 4.7 153

fo II: 158, 160.1 y 165, de la Ley nimero 139-13 Organica de las Fuerzas

o 298-14. de fecha 18/8/2014, que crea el Reglamento de Aplicacion

St ’-,"'L-ﬁ considerarle y adecuarle el monto de la

s ds tiovent y nueve mil trescientos setenta y ¢inco pesos
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(RDS99_375.00). resultante de los veintinueve mil trescientos setenta y cinco pesos (RD$ 29,375.00),

correspondiente al grado de coronel, y los sesenta mil pesos (RD$70,000.00) ocupando el cargo de
Procurador General Adjunto de las Fuerzas Armadas; SEGUNDO: Imponer a la Junta de Retiro de
las Fuerzas Armadas el pago de una astreinte de cinco mil pesos dominicanos (RD$5,000.00) de
manera solidana a partir del vencimiento del plazo otorgado para el cumplimiento de la sentencia
gue intervenga a favor de la parte agraviada, por cada dia de retardo para dicho cumplimiento;
TERCERO: Declarar el proceso libre de costas, bajo reservas”™. (sic)

Parte accionada:

L= JUNTA DE RETIRO Y FONDO DE PENSIONES DE LAS FUERZAS ARMADAS
(JREPFFAA), manifiesta lo siguiente: “Como ha explicado la contraparte ¢l coronel actuante
pretende cobrar los dos salarios conforme lo ha cumplido en este plenario, en ese sentido la Junta de
Retiro le ha otorgado el salario mas alto y mas conveniente como dice el articulo 165, de la Ley
nmero 139-13, v esto esta fundamentado en lo que establece nuestro Codigo Civil, en el articulo
1171 gue establece: La condicion mixta es la que depende a un mismo tiempo de voluntad de las
partes contratantes y de un tercero que en este caso es la Junta de Retiro de la Fuerzas Armadas;
pero. es el articulo 1189 que establece: El deudor de una obligacion alternativa, queda libre por la
entrega de una de las dos cosas que estaban comprendidas en la obligacion, en este caso el salario
mas zlto gue es como dice el articulo 165, de la Ley numero 135-13, pero mas aun es el articulo 1190
gue estzblece: La eleccion pertenece al deudor, si no le ha sido otorgado expresamente al acreedor,

v en este caso el articulo 165, de la Ley numero 139-13, le ofrece esa eleccion a la Junta de Retiro
de lzs Fuerzas Armadas, y mas aun siendo el mismo concepto el Codigo Civil, el articulo 1191 dice:
Puede librarse del deudor, entregando una de las dos cosas prometidas; pero no puede obligar al
acreedor a que reciba una parte de una u otra; articulo 1192: La obligacion es pura y simple, aunque
contratada de una manera alternativa, si una de las dos cosas prometidas no pudiese ser objeto de la
obligacién, como es el caso de la especie, en este caso hemos querido ofrecer lo que supletoriamente
nos ofrece el Cédigo Civil Dominicano, ahora bien, como los Tribunales Constitucionales tienen
precedente es bueno consignar y asi esta en nuestro escrito que el Tribunal Constitucional Espanol
expreso en un juicio de racionabilidad que es satisfactorio cuando la ley condiciona el derecho de
jubilacién y retiro a requisitos objetivos como es el hecho de haber prestado servicio en cierto tiempo
aber cotizado durante un terminado periodo o haber ocupado un cargo que le silba de base para

, 2 la jubilacién, ;Cudl es el derecho de jubilacion que le sirve de base? El de mejor salario,
| que ocupb dentro de las Fuerzas Armadas y que le ofrece un mayor salario para su retiro, y ese ha
ido el concepto del Tribuna  Constitucional Espaiiol que ha sido parte de razonabilidad de nuestro
bunal Constitucional, per . ortante decirle honorable magistrado, que en caso de que

3y

ebra el sistema de pensiones y en un estudio que se ha

2
__________
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hecho dentro de las Fuerzas Armadas, un estudio actuarial asi se le llama técnicamente el estudio
matemdtico. se establecid. Que si todos los militares se le suman dos salarios, entonces quiebra el
sisterna v no tenemos ¢l sistema de la junta en favor de la mayoria de los militares como asi ha dicho
¢l propio Tribunal Constitucional, el articulo 74.5 de la Constitucion de la Reptiblica, es en ese
sentido, que vamos a concluir de la siguiente manera: PRIMERO: Que con atencion a los argumentos
v medios gue han sido planteados y redactados por escrito de defensa y formulado con las reservas
expresas agregarie que fucran impertinente por parte de este mismo Tribunal, tenemos a bien concluir
de la sigwmiente manera, Declarar la improcedencia de la presente accion de amparo de cumplimiento
incoada por el coronel Victor Vicioso Made en razén de lo establecido en el articulo 108, en su literal
D.C v E. de la Ley namero 137-11; SEGUNDO: Por via de consecuencia sin renunciar a lo planteado
en ¢l pumeral anterior solicitamos declarar improcedente la presente accion de amparo de
cumplimiento incoada por la parte accionante, en virtud a lo que establece 44 de la Ley namero 834
sobre Procedimiento Civil incoada dicha disposicion legal como derecho supletorio con la carencia
de calidad v facultad del accionante, toda vez, que la misma estd mal perseguida al haber sido
interpuesta por el accionanie en contra del pleno de la Junta de Retiro y Fondo de Pensiones de las
Fuerzas Armadas. en el hipotético caso de que este Tribunal no acogiere la solicitud anterior
tenemos a bien concluirr- PRIMERO: Desestimar y rechazar, en todas sus partes y todos los
pedimentos de la presente accion de amparo interpuesta ante este Tribunal en fecha 20/05/2022, por
el coromel abogado Victor Vicioso Made, para que se le aplique lo solicitado, por lo que dicha
solicitud es notoriamente improcedente, mal fundada y carente de toda base legal, en virtud a todas
las razones de hecho y derecho contenidas en el presente escrito, ya que no se le ha vulnerado ningun
derecho fundamental o se le violenté el debido proceso o acto administrativo, no estando conteste
con los articulos 104, y siguientes sobre amparo de cumplimiento de la Ley numero 137-11, oda
vez, que Jo que esta solicitando el accionante es que se le otorgue un rango superior basandose en
una ley derogada, es improcedente y mal fundada: SEGUNDO: Que se rechace, en cuanto al fondo,
 laprese nde o de cumplimiento, incoada por el coronel Victor Vicioso en base a todos

 ycadaunode sus pedimentos y muy analizado sume en la institucion mis lu posicion que deseipeta
ol . yqueasuw 7, la misma viola nuestra W;TERCERO Que se rechace en todas sus partes todos los
 pedimentos de la presente accibn de amparo de cumplimiento interpuesta por el accionante por ser
" improcedente, mal fundado y carente de toda base legal, en virtud de contrario a los alegatos del

il sibn debit tener conocimiento el Pleno de la Junta de Retiro y Fondos de

al e insolito, y que no tiene faoultad para disponer el retire

4 N

el ;* wefor Presidente de la Republica, en virtud
¢ In Conmtituo Ia Republica; CUARTO: Rochazar

ainicanon (RD$3,000,00); QUINTO: Compensar
elon de amparo como lo extablece el artioulo 66

S Nolieitud miim, 030-2022-AC-00077
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Parte accionada:
Fotocopia de resolucion nim. 0504-2021 de fecha 06 de abril de 2021. emitid

de Retiro y Fondo de Pensiones de las Fuerzas Armadas.
Fotocopia de ficha de némina de fecha 30/08/2022, emitida por ¢l Ministerio de Defensa a

a por la Junta

%

3
ey &

nombre del senor Victor Vicioso Madé.
oficio num. 12267 de fecha 30 de marzo de 2021, emitido por el Ministerio de

3. Fotocopia de
Defensa.

4. Fotocopia de oficio nim. 386 de fecha 29 de marzo de 2021, emitido por la Presidencia de la
Republica Dominicana.

5. Fotocopia de la sentencia niim. 0030-04-2021-SSEN-00568 de fecha 19 de octubre de 2021.

dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo.
Fotocopia de la sentencia nim. 0030-02-2022-SSEN-00231 de fecha 01 de junio de 2022,

6.
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo.
Fotocopia de la sentencia nim. 0030-1643-2022-SSEN-00482 de fecha 06 de junio de 2022,

dictada por la Quinta Sala del Tribunal Superior Administrativo.
Fotocopia de dispositivo dictado por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo,

8.
sentencia num. 0030-03-2022-SSEN-00337 de fecha 25 de julio de 2022.
Fotocopia del acto nim. 181/2022 de fecha 04 de mayo de 2022, instrumentado por el

0.
ministerial Hugo Buten Candelario, alguacil ordinario de la Camara Penal de la Corte de

Apelacion de Santo Domingo.
10. Fotocopia de oficio niim. 386 de fecha 29 de marzo de 2021, emitido por la Presidencia de la

Republica Dominicana.

DELIBERACION DEL CASO

1. La parte accionante, sefior VICTOR VICIOSO MADE, pretende con la interposicion de la presente
accion constitucional de amparo de cumplimiento, que sea ordenada a la JUNTA DE RETIRO Y
FONDO DE PENSIONES DE LAS FUERZAS ARMADAS (JRFPFFAA), dar cumplimiento a las
disposiciones de los articulos 4.7, 153 parrafo, 155.6 parrafo II, 158, 160.1, 165 de la Ley Organica
de las Fuerzas Armadas nim. 139-13 de fecha 13/09/2013 y el 47.5 del Decreto nim. 298-14 de

fecha 18/08/2014, que crea el Reglamento de Aplicacion de la Ley num. 139-13; por consiguiente,
reconsiderarle y adecuarle el monto de la pension concedida para que sea de RD$99,375.04.

resultante de los RD$29,375.00, correspondiente al grado Coronel y los RD$70,000.00 por haber

ocupado el cargo de Procurador General Adjunto de la FF.AA, y que, en consecuencia, se condene
a la parte accionada, al pago de una astreinte de RD$5,000.00 pesos diarios por el incumplimiento

de la decision a intervenir.
Expediente nim. 0030-2022-ETSA-01254
Solicitud num. 030-2022-AC-00077
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COMPETENCIA

2. En fecha veintiséis (26) del mes de enero del ano dos mil diez (2010), fue proclamada nuestra
Constituciéon, que en sus articulos 164, 165 Yy 166 instituye la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa y crea los Tribunales Superiores Administrativos, disponiendo en su Titulo XV de
las Disposiciones Generales y Transitorias, Capitulo II, Disposicion Transitoria VI, que el Tribunal
Contencioso Administrativo y Tributario existente pasara a ser el Tribunal Superior Administrativo

creado por la Constitucion.

3. El Tribunal Superior Administrativo es competente para conocer del caso en virtud de la Ley 137-
11 en su articulo 75, que establece las atribuciones de la jurisdiccion Contenciosa Administrativa con

respecto a las acciones de amparo dirigidas contra una actuacién de la administracion publica central.

EN CUANTO A LOS PEDIMENTOS PLANTEADOS

4. La JUNTA DE RETIRO Y FONDO DE PENSIONES DE LAS FUERZAS ARMADAS

- (JRFPFFAA), parte accionada, solicitd, la improcedencia de la presente acciéon de amparo en virtud
del articulo 108, incisos ¢), d) y e) de la Ley num. 137-11, y que se declare la improcedencia de esta

en virtud del articulo 44 de la Ley num. 834”.

ual manera, la PROCURADURIA GENERAL ADMINISTRATIVA, solicitdé de manera
jental, la improcedencia la presente accion de amparo en virtud del articulo 108, inciso ¢) y d)

% T = i ; Bl R )
L s B2l o L B -LI "?
Leyvnum. 13/-11".
= [3 5 Tt B T e =
) i e i TN
g N . s
" i

sefior VICTOR CISO MADE, parte accionante, solicité que, sean rechazados los
por improcedentes, mal fundados y carentes de base legal.

expue: to, tanto las parte accionada, como la Procuraduria General

g
s,
§ A Sl i

o .'_.‘.‘_‘.-:.__. [ .

pectivos pedimentos incidentales, resultando los mismos
al fondo del asunto, si fuere procedente; sin embargo, en
e criterios jurisprudenciales, es necesario que el Tribunal
s, pero por disposiciones separadas, por tales razones y
H‘; 'me a derecho y justicia, en el orden procesal

ﬂ{llﬁfﬂ{.
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En cuanto a la improcedencia
articulo 108 literal ¢) de la Ley num. 137-11

8. Indica el articulo 108 literal ¢, de la Ley 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y
Procedimientos Constitucionales, una causal la improcedencia de la accion de amparo de

cumplimiento, la cual resulta ser la siguiente: “Para la proteccion de derechos que puedan ser
garantizados mediante los procesos de habeas corpus, el habeas data o cualquier otra accion de

amparo .

9. En ese tenor, nuestra Constitucion estipula sobre la accion de amparo lo siguiente: “Toda persona
tiene derecho a una accion de amparo para reclamar ante los tribunales, por si o por quien actue
en su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos fundamentales, no prategidos por el habeas
corpus, cuando resulten vulnerados o amenazados por la accion o la omision de toda autoridad
publica o de particulares, para hacer efectivo el cumplimiento de una ley o acto administrative, para
garantizar los derechos e intereses colectivos y difusos. De conformidad con la ley, el procedimiento
es preferente, sumario, oral, publico, gratuito y no sujeto a formalidades'”.

10. Por consiguiente, una vez examinado lo pretendido por el amparista mediante la presente accion
constitucional, este Tribunal considera, sin entrar en ponderaciones de fondo, que esta ultima resulta

ser idonea al objeto de tutelar los derechos e intereses presuntamente afectados; siendo que, la accion
de amparo ordinaria, el habeas data o habeas corpus no aplican, dada su naturaleza, para la proteccion
de los derechos prcsuntamente conculcados, por lo que procede rechazar el medio de improcedencia
intervenido sin que sea preciso hacerlo constar en la parte dispositiva de la decision.

En cuanto a la improcedencia
articulo 108 literal d) de la Ley nim. 137-11

a la causal de ._j_"_j_; mpmcdencla de la accion de amparo de cumplimiento, la
A E __.., rpone con la exclusiva finalidad de impugnar la validez

da, nue Tmhunal Constitucional, se ha referido en

i slador rmrvé la figura juridica del amparo

~ Expediente nm. 0030-2022-ETSA-01254
" Solicitud nim, 030-2022-AC-00077

Pégina 9 de 22

[
,,,,

Scanned by TapScanner



PODER JUDICIAL
PRIMERA SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR ADMINISTRATIVO

de cumplimiento a la ley y los actos administrativos, quiso dejar fuera de su alcance la
posibilidad de perseguir mediante este instituto la anulacion de los actos administrativos,

bajo el entendido de que para los demas casos existen otras vias que aseguran su ejecucion
v cumplimiento ™.

13, En virtud de las anteriores consideraciones., este Tribunal advierte que la presente accion

constitucional no pretende, como alega la parte accionada, la impugnacion de un acto administrativo,
sino, por el contrario, conminar a la Administracion Publica al cumplimiento de un deber legal

presuntamente omitido, propédsito que resulta congruente con la finalidad de la especie de amparo
cuyo examen nos ocupa, por lo que procede rechazar el incidente que nos ocupa sin que sea preciso

hacerlo constar en ¢l dispositivo de la presente sentencia.

En cuanto a la improcedencia
articulo 108 literal ¢) de la Ley num. 137-11

14. Dispone el articulo 108 literal (e), de dicho texto legal, otra causal de improcedencia de la accion de
amparo de cumplimiento, la cual resulta ser la siguiente: “Cuando se demanda el ejercicio de
potestades expresamente calificadas por la ley como discrecionales por parte de una autoridad o

funcionario ™.

15. Este Colegiado ha procedido a examinar las pretensiones del amparista, mediante las cuales persigue
que se conmine a la Administracion Pablica a cumplir con un deber legal presuntamente omitido;
en ese contexto advierte la sala que las disposiciones cuyo cumplimiento se pretende no suponen

e e En cuanto a la improcedencia

2 la improcedencia de la presente accién de amparo de cumplimiento

jonante en contra del Pleno de la Junta de Retiro y Fondo de

&Iﬁ Ley nim. 834, el cual establece que:
fio que tienda a hacer declarar al adversario inadmisible

=
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en su demanda. sin examen al fondo, por falta de derecho para actuar, tal como la falta de calidad,
la falta de interés, la prescripcion, el plazo prefijado, la cosa juzgada”.

I8. Segun la glosa procesal, es conveniente indicar el siguiente acontecimiento:

. En fecha 12 de abril de 2022, la parte accionante, senor VICTOR VICIOSO MADE, a través
del acto nam. 830/2022, instrumentado por el ministerial Raymi Yoel del Orbe Regalado,
alguacil ordinario del Tribunal Superior Administrativo, intimé a la JUNTA DE RETIRO
Y FONDO DE PENSIONES DE LAS FUERZAS ARMADAS (JRFPFFAA), al
cumplimiento a su favor del articulo 165 de la Ley nim. 139-13, Organica de las Fuerzas

Armadas.

Finalmente. en lo tocante a la improcedencia promovida la accionada basada en la carencia de calidad

y facultad de los accionantes, por cuanto la misma habria sido mal perseguida, al haber sido
interpuesta en contra del Pleno de la Junta de Retiro y Fondo de Pensiones de las Fuerzas Armadas,
de rechazar dicha solicitud de improcedencia planteada por la Junta

es el criterio de la Sala que proce
de Retiro y Fondo de Pensiones de las Fuerzas Armadas (JRFPFFAA), sin necesidad de hacerlo

constar en la parte dispositiva de la presente sentencia.

19

20. Una vez contestado los incidentes planteados por las partes, y estos no inferir en la suerte de lo
principal, procede a declarar buena y valida en cuanto la forma la presente accion constitucional de

amparo de cumplimiento, por estar acorde a la normativa legal.

Valoracion Probatoria

21. De conformidad con el articulo 80 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y
de los Procedin ientos Constitucionales, en materia de amparo existe libertad probatoria para
icredita lacion a derechos fundamentales invocada en cada caso y, asimismo,

1 existencia de la vio
T S .ﬁh-,- e e TS T I g . T . _ - " "
e la referi rmativa adjetiva, instituye que en esta materia rige el sistema de

;f::5 - ICIC -NOTITI4d
ia de la axiologia racional, mediante el cual los jueces de amparo son drbitros
L mawaticat racadar '_ *ﬂ‘ "l : @]‘Eﬂtlﬁndﬂn justo Y util para acreditar judicialmente
icar el derecho; esto asi, mediante una sana critica de la prueba,

lica la obligacion legal a cargo de los juzgadores de justificar por qué adjudican tal o cual
g b e

______
--------------
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22. Las prucbas suministradas al proceso son las consignadas en el apartado “prucbas aportadas”,
senaladas previamente en esta sentencia.

HECHOS ACREDITADOS JUDICIALMENTE

23. Luego de estudiar las conclusiones vertidas por las partes y cotejar las mismas con las pruebas
ofrecidas al proceso, este tribunal tuvo a bien fijar como hechos los siguientes:

23 1 Hechos no controvertidos

a) Segtin oficio niim. 836 de fecha 13 de enero de 2016, expedido por el Ministerio de Defensa,
hace constar: “Cortésmente, se les comunica que en reunion celebrada por el Estado Mayor
General de las Fuerzas Armadas, en fecha 10 de enero del afio en curso, como punto adicional
se decidi6 instruirles aumentar del sueldo base de los miembros de sus respectiva instituciones,
el descuento de un 6% a un 7% para aquellos que no tengan posiciones asalariadas y un 10%
para aquellos que tengan cargos o posiciones con salarios con categorias de Direcciones
Generales, Direcciones, Subdirecciones Generales, Subdirecciones y aquellas posiciones con
salarios equivalentes a esas funciones, a los fines de fortalecer el plan de pensiones de las fuerzas

armadas”

b) De acuerdo con la resolucion nim. 0504-2021 de fecha 06 de abril de 2021, dada por la Junta

~ de Retiro y Fondo de Pensiones de las Fuerzas Armadas (JRFPFFAA), le fue otorgada la pension

- al sefior Victor Vicioso Made, en cumplimiento del oficio nim. 12267 de fecha 30/03/2021, en

~ virtud del cual, el Poder Ejecutivo pone en situacion de retiro en la categoria de utilizable para

| disfrute de pension por razones de antigiiedad en el servicio, otorgada

do que le corresponde, equivalente a RD$70,000.00, el cual desempeiio la
'_ *f:f* Adjunto de las FF.AA.

o 17
I'E |
< %l

12 de abril de 2022, el sefior Victor Vicioso Made,
a Junta de Retiro ) f"‘t“ las Fuerzas Armadas (JREPFFAA), a dar
“a las disrp *’L""tli 1lo 165 de la Ley Organica de las Fuerzas Armadas

oy
v P 1. h N . el
| R = T -._.--._1_-.""._-- I[,,.. g P?q LRy
o Tue expedido un

[ U N W :."'.' -‘I.-:I'I-rl '_'-I. ‘r:;?"' 'q_. R
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=FF~* Ik ! dc ’ z
volante de pago de némina correspondiente al
Aade, en la que se indica que sus ingresos son

lento total de RD$15,319.99.

N hslu
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¢) A que en fecha 04 de mayo de 2022, la Junta de Retiro y Fondo de Pensiones de las Fuerzas

das (JRFPFFAA), le advierte, entre otras COSas. al sefior Victor Vicioso Made, que para
a ley solamente puede optar por una u otra de las precisiones

Arma
por el especialismo o cobra por el Gitimo cargo

los fines de cumplimiento de |
establecidas en el articulo 165, es decir, 0 cobra

desempenado dentro de las Fuerzas Armadas.

nomina de fecha 30 de agosto de 2022, expedido por el Ministerio de Defensa.

f) Segun ficha de
sueldo de RD$70,000.00, conforme resolucion num.

el sefor Victor Vicioso Made, tiene un
0504-21 de fecha 06/04/2021, con una pension de RD$70,000.00.

23 2 Hecho controvertido

arte accionada, Junta de Retiro y Fondo de Pensiones de las

cumplir en favor del sefior Victor Vicioso Madé, las

Determinar, si corresponde a la p
13, Organica de las Fuerzas

Fuerzas Armadas (JRFPFFAA),
disposiciones establecidas en el articulo 165 de la Ley num. 139-

Armadas.
EN CUANTO AL FONDO

sefior VICTOR VICIOSO MADE, mediante instancia de fecha 11 de mayo de
denado a la Junta de Retiro y Fondo de Pensiones de las Fuerzas

2022, solicit6 al tribunal que sea or
Armadas (JRFPFFAA), dar cumplimiento a las disposiciones de los articulos 4.7, 153 parrafo, 1533.6
Ley Orgéanica de las Fuerzas Armadas num. 139-13 de fecha

parrafo II, 158, 160.1, 165 de la
13/09/2013 y el 47.5 del Decreto num. 708-14 de fecha 18/08/2014, que crea ¢l Reglamento de
nsiderarle y adecuarle el monto de la

Aplicacion de la Ley num. 139-13, por consiguiente, reco
ion concedida para que sea de RD$99,375.04, resultante de los RD$29,375.00, correspondiente

al grado Coronel y los RD$70,000.00 por haber ocupado el cargo de Procurador General Adjunto de

la FF.AA, manifestando entre otras cosas, que la parte accionante fue puesto en retiro de la
-2021 de la Junta de Retiro

institucion en fecha 06/04/2021 de acuerdo con la resolucion num. 0504

y Fondo de Pensiones de las FF.AA; que se le concedié una pension por el monto de RDS70,000,
por haber desempeiiado el cargo de Procurador General Adjunto de las Fuerzas Armadas. que al
momento del retiro, ostentaba el rango de Coronel y devengaba como tal un salario de
RD$29.375.00; que por ambos sueldos se aplican deducciones para fines de pension, que son del

7% y 10% respectivamente; que por la sumatoria prevista en el referido articulo 163 de la indicada
n a recibir el exponente ronda los RD$99.3735.00

Ley Orgdnica, el sueldo total minimo de la pensio

mensuales, pero, tal prerrogativa jamas le fue concedida; A que para fines de pension, a todos los
miembros de las Fuerzas Armadas les hacen los descuentos del 7% por el salario del rango y 10%
por el salar [ cargo o fun ion que ocupe, como indica el oficio mim. 836 de fecha 13012004

Expedionte nim. 0030-2022-ETSA-01234
Solicitud num. 030-2022-AC-00077
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do Ministro de Defensa,

“Cortdsmente, se les comunica que en reunion celebrada por el Estado
Mavor General de

lay Fuerzas Armadas, en fecha 10 de enero del aiio en CUrSO
adicvonal ve decidid instruiries aumentar del sueldo base de los miembros de

msviteciones, ef descuento de un 6% a un 7% para
un 0% Nara ih)‘ﬂt‘ﬁt AN e ﬁ'ﬂgdﬂ Cargos o ;Jil.\‘fl'f
(e merales, | }fh "OCIon N,

, COmo punto

Sus respectiva
aquellos que no tengan posiciones asalariadas y

ones con salarios con categorias de Direcciones
Subdirecciones Generales, Subdirecciones y aquellas posiciones con
salarios equivalentes a exas funciones, a los fines de fortalecer el plan de pensiones de las fuerzas
armadas " que a la parte accionante le hicie

ron los indicados descuentos y es por ello, que lo
ampare el derecho social a recibir el monto de la pension por retiro de acuerdo a lo indicado.

23. Por su lado, la parte accionada, JUNTA DE RETIRO Y FONDO DE PENSIONES DE LAS

FUERZAS ARMADAS (JRFPFFAA). solicitd el rechazo de la presente accion de

amparo, por
improcedente, mal fundado y care

nte de base legal, manifestando, que no se le ha vulnerado ningun
derecho fundamental o se le violento debido proceso alguno, toda vez, que lo que esta solicitando el
accionante es que se le otorgue un rango superior basandose en una ley derogada, ademas de que
no le corresponde, en virtud a lo expresado en la Ley num. 139-13, sino que le corresponde los
haberes del grado superior inmediato como le fue aplicado y establece la ley.

26. Y la PROCURADURIA GENERAL ADMINISTRATIVA., solicité el re

chazo de las pretensiones
del accionante por improcedente, mal fund

ado y carente de sustento juridico.

27. Conforme a las disposiciones del articulo 25.1 de la Convencién Americana de Derechos Humanos,

toda persona tiene derecho a una accién expedita para fines de perseguir la tutela efectiva de sus
derechos fundamentales; respecto a la interposicion de una accioén de amparo, nuestra carta magna

en su articulo 72 establece que toda persona tiene derecho a una accién de amparo para reclamar ante
los tribunales la proteccion de sus derechos fundamentales, cuando resulten vulnerados o
amenazados por la accion o la omision de toda autoridad publica o de particulares, para hacer efectivo
el cumplimiento de una ley o acto administrativo, para garantizar los derechos e intereses colectivos

y difusos, asimismo la ley nim. 137-11 Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales establece cuando seran admisibles las acciones de amparo.

28. La accion de amparo se fundamenta en una accién u omisién de una autoridad publica o de cualquier
particular, que de forma actual o inminente y con arbitrariedad o ilegalidad manifiesta, lesione,

restrinja, altere o amenace los derechos o garantias explicita o implicitamente reconocidas por la
Constitucion, exceptuando aquellos protegidos por el habeas corpus y el habeas data.

*Articulo 65 de la Ley nim. 137-]

I Orgénica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

3 Expediente nim. 0030-2022-ETSA-01254
RBH/Ymar Solicitud nim. 030-2022-AC-00077
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29. De acuerdo con el articulo 104 de la ley num. 137-11 del texto legal antes indicado, establece en
cuanto a la accion de amparo de cumplimiento: “Cuando la accion de amparo tenga por objeto hacer
efectivo el cumplimiento de una ley o acto administrativo, esta perseguira que el juez ordene que el

Juncionario o autoridad publica renuente dé cumplimiento a una norma legal, ejecute un acto
administrativo, firme o se pronuncie expresamente cuando las normas legales le ordenan emitir una

resolucion administrativa o dictar un reglamento”.

Al respecto de la citada disposicion legal, nuestro mas alto intérprete Constitucional ha sefialado por

30. S
medio de su sentencia TC/0009/14, de fecha 14 de enero de 2014, lo siguiente:

“g) De tal contenido legal se colige que el amparo de cumplimiento es una accion juridica
que tiene como finalidad hacer efectiva la materializacion de una ley o acto de caracter
administrativo en interés de vencer la renuencia o resistencia del funcionario o autoridad

publica. Con dicha accion, el juez procura hacer prevalecer la fuerza juridica y la plena
eficacia de la ley ",
Ademas, el criterio jurisprudencial mencionado, establece sobre la finalidad de la presente accion, la

cual resulta ser: “Una accion juridica que tiene como finalidad hacer efectiva la materializacion de
una ley o acto de caracter administrativo en interés de vencer la renuencia o resistencia del

Juncionario o autoridad publica. Con dicha accion, el juez procura hacer prevalecer la fuerza

Juridica y la plena eficacia de la ley’ "

3.

32. Conforme fue expuesto, la parte accionante pretende el cumplimiento de las disposiciones de los
articulos 4.7, 153 parrafo, 155.6 parrafo II, 158, 160.1, 165 de la Ley Organica de las Fuerzas

Armadas num. 139-13 de fecha 13/09/2013 y el 47.5 del Decreto nim. 298-14 de fecha 18/08/2014,
que crea el Reglamento de Aplicacion de la Ley niim. 139-13, manifestando, que mediante resolucion
0504-2021, antes descrita, le fue concedida una pension en la suma de RD$70,000.00 por haber
desempenado el cargo de Procurador General Adjunto de las Fuerzas Armadas y, que, al momento
del retiro ostentaba el cargo de Coronel, devengando un salario de RD$29,375.00, que, ante la
sumatoria de dichos montos generaba como sueldo minimo de la pension la suma de RD$99, 375.00,

y los mismos no les han sido concedidos.

33. En ese ambito, es preciso indicar que el Retiro Militar, de acuerdo con el articulo 153 de la Ley nim.
139-13, Organica de las Fuerzas Armadas de la Republica Dominicana, es el derecho adquirido de

*Sentencia TC/0009/14, de fecha 14 de enero de 2014, emitida por el Tribunal Constitucional.

Sentencia nam. 030-92-&022$SEN-00363 Expediente nam. 0030-2022-ETSA-01254
: : Solicitud nim. 030-2022-AC-00077
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?ntigﬁcdad cn el servicio por la suma de setenta mil pesos (RD$70
uncion que ejercia de Procurador General Adjunto de las FF.AA.

40, f;ln::a et?fjgc]; fte Colegla{jo no advit?rte impedimento alguno que Justifique que los montos por
4 ep aberes de I'E:EII'O pretendidos por el accionante, sefior Victor Vicioso Madé, en los
rminos que dispone el articulo 165 de la ley 139/13, les sean denegados por la Junta de f{ ti
Pensiqnes de lgs Fuerzas Armadas, pues dicha pretension comporta un derecho ue as?s:c?yl
amparista, consignado por la Ley (art. 165 de la ley 139/ 13)*, de acuerdo con la cual ‘%ara calcul:r

el monto de los haberes de retiro, se sumarén a dichos aberes, las asi
ran a dichos haber : tal: .
A , las asignaciones por especialismos o

en adicién a lo anterior, advierte esta Primera Sala que reposa dentro de la glosa del expediente, una

constancia escrita de acuerdo con la cual al sefior Bienvenido de lo 1a si
concedido por la hoy accionada, en circunstancias idénticas a la d:l Sailétizia\;’l?id?;e:sﬁlb;iemﬁ;
ca_nceptos que hoy pretende les sean reconocidos; de ahi que, no resolver la prese;lte situacion en la
misma forma, supondria una violacién al articulo 39 de la Constitucién referente al derecho de
lgualc]lgd,' por lo que procede declarar procedente la presente accion constitucional de amparo de
cumplimiento, y, en consecuencia, ordenar a la JUNTA DE RETIRO Y FONDO DE PENSIONE
DE LAS FUERZAS ARMADAS (JRFPFFAA), dar cumplimiento a las disposiciones del ar?iculi
165 de la Ley ntm. 139-13, Organica de las Fuerzas Armadas de la Republica Dominicana, ante
sefialado, en lo concerniente al célculo correspondiente a los haberes de retiro y de las asignaciones
por especialismo, para que sean adecuados en conjunto a la pension concedida, a favor de la parte
accionante, sefior VICTOR VICIOSO MADE, conforme los motivos que fueron expuesto, tal y como
se hara constar en el dispositivo de esta sentencia.

En cuanto a la astreinte

i6n de una astreinte a la parte accionada, por la suma de
0 en el cumplimiento de esta decision.
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sostiene respecto a la condenacion a una astreinte, como facultad discrecional otorgada 2 los jusces

de amparo, lo siguiente:
“ee) En efecto, la posibilidad de condenacion a una astreinte es una facultad discrecional
otorgada a los jueces de amparo, que encuentra sus limites en los principios de razonabilidad
¥ proporcionalidad, pero sobre la cual el legislador no ha impuesto la obligacién de fijario a
Javor del agraviado, del fisco o de instituciones sociales publicas o privadas dedicadas a la
solucion de problemas sociales que tengan alguna vinculacion con el tema objeto del amparo-

sino que, de igual manera, la determinacion del beneficiario de la astreinte liguidada gueda
deniro de las facultades discrecionales de los jueces de amparo. (..).” pag. 19.

44. Por lo tanto, al ser la astreinte una figura cuya fijacion depende de la soberana apreciacion del Jucz
v en la especie tomando en cuenta que la astreinte es un instrumento ofrecido, mas 2l jusz parz la

ejecucion de su decision que al litigante para la proteccion de sus derechos, en el caso 2n concr=w0
no se ha evidenciado a esta Sala una reticencia por parte de la accionada en cumplir con lo gue sc ha
decidido en la presente sentencia, por lo que procede rechazar dicho pedimento, sin necesidad d=

hacerlo constar en el dispositivo de la presente decision.

45. Declara el proceso libre de costas por tratarse de una accion de amparo, de conformidad con los
articulos 72 de la Constitucion de la Republica y 66 de la ley nim. 137-11, Organica del Tribumal

Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, de fecha 13 de junio de 2011.

Este Tribunal, administrando justicia en nombre de la Republica, por autoridad de 12 Constitucién v
la ley, en aplicacion de las disposiciones establecidas en los articulos 68 y 69 de la Constitacién vy en

ponderacion de los textos convencionales y legales de la Republica Dominicana:
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concerniente » : ,
para u;cntc al ‘j‘lcu‘“ corl cspﬂl}dlcntc a los haberes de retiro y de las asignaciones por especialismo
que sean adecuados en conjunto a la pension concedida a la parte accionante, senor VICT( ®

VICIOSO MADE, conforme los motivos que fueron expuesto.

TERCERO: DECLARA libre cle_ costas el presente proceso de conformidad con el articulo 66 de la
Ley No. 137-11 de fecha 13 de junio del afo 2011, Organica del Tribunal Constitucional y de los

Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: ORDENA la comunicacién de la presente sentencia, via Secretaria General del Tribunal
a las partes envueltas en el proceso y al Procurador General Administrativo.

QUINTO: ORDENA que la presente sentencia sea publicada en el Boletin del Tribunal Superior

Administrativo.

VOTO DISIDENTE DEL MAG. WILLIAM ENCARNACION MEJIA

28 de la Ley nim. 1494, del 1947 se desprende una prohibicion
a los Jueces a discrepar del criterio de sus demas compaiieros, el articulo 26 del Codigo

[beroamericano de Etica Judicial, reformado el 12 de abril del 2014, en la reunion plenaria de la
Cumbre Judicial Iberoamericana, celebrada en Santiago de Chile, establece lo siguiente: En los

tribunales colegiados, la delib 'n expresarse en terminos

eracion debe tener lugar y la motivacio
respetuosos y dentro de los margenes de la buena fe. E] derecho de cada juez a disentir de la opinion
mayoritaria debe ejercerse con moderacion.

No obstante, de la lectura del articulo

Relaciones internacionales y derecho
embro de la comunidad internacional,
ho internacional, en consecuencia: 1)
| y americano, en la medida en que

El articulo 26 de la Constitucion Dominicana establece:
internacional. La Republica Dominicana es un Estado mi

abierto a la cooperacion y apegado a las normas del derec
Reconoce y aplica las normas del derecho internacional, genera

sus poderes publicos las hayan adoptado;

en materia de lo Contencioso

rtinencia de la disidencia por los Jueces
rimera sala

Luego de justificar la pe
ia mis compafieros Jueces que componeh lap

Administrativo, con el ma S |
del Tribunal Superior Administrativo, me permito votar disidente en el presente caso, expediente

néim. 0030-2018-ETSA-01243, por los motivos siguientes:

OR VICIOSO MADE ha apoderado a este tribunal para que 12

) Bty L -partbacciﬂnante,, sefior VICT
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JUNTA DE RETIRO Y FONDO DE PENSIONES DI LAS PUERZAS ARMAIIAS

UREPEEAA), e dé cumplimiento a las disposiciones de los articulos 4.7, 153 parrato, 1556
parrato 1, 158, 1601, 165 de la Loy Organica de las Fuerzas Armadas nGm, 139-1% de fecha
[3092013 y el 47,5 del Decreto ntim, 29814 de fechn 18/0%/2014, que crea ¢l Reglaments de
Aphicacion de la Ley nam, 139-13; por consiguiente, reconsiderarle v adecuarle ¢l monto de la
pension  concedida para que sen de RD$99,375.04, resultante de los RIY$29,%75.00,
correspondiente al grado Coronel y los RD$70,000.00 por haber ocupado el cargo de Procurador

General Adjunto de la FF.AA.
En el caso que nos ocupa, en sintesis, trata, de que el sefior VICTOR VICIOSO MADE ostentzba

el rango de coronel abogado del Ejercito de la Reptblica Dominicana, en fecha 6 de abril, del
ano 2021, por resolucion No.0504-2021, la JUNTA DE RETIRO Y FONDO DE PENSIONES

DE LAS FUERZAS ARMADAS (JRFPFFAA), le otorga una pension por el monto de
RDS$70,000.00 mensuales, el monto fijado en base a que el referido militar desempedio 12

funciones de Procurador General Adjunto de las FF.AA.

Las pretensiones del accionante se contraen a la aplicacion del articulo 165 de la Ley niim. 139-

13, Organica de las Fuerzas Armadas de la Reptblica Dominicana, citamos: Calculos de los
Haberes de Retiro. Para calcular el monto de los haberes de retiro, las compensaciones o las

pensiones de sobrevivencia, se sumaran a los haberes, las asignaciones por especialisimos o por

cargos desempenados dentro de las Fuerzas Armadas, que maés le convengan al militar en el
momento en que ocurra la causal del retiro o el fallecimiento, de acuerdo con lo establecido en

la presente ley y en la Ley del Sistema Integral de Seguridad Social de las Fuerzas Armadas.

El accionante aporto como medio de prueba, dos certificaciones de némina y una resolucién de
LA JUNTA DE RETIRO Y FONDO DE PENSIONES DE LAS FUERZAS ARMADAS

(JRFPFFAA), referente a otra persona, ajena al proceso, estableciendo que, este militar tenia l
rango de Mayor abogado, del ERD, quien devengaba un salario por la suma de RDS$34.425 00.

resultante de RD$22,425.00 como salario por el rango que ostentaba y la suma de RDS12.908 20
por concepto de cargo desempefiado, que el mismo fue pensionada con la suma total, es decir.

RD$34,425.00.

Los Jueces, por mayoria han decidido acoger la accion, ordenando a la accionada. dar
cumplimiento a las disposiciones del articulo 165 de la Ley num. 139-13, Organica de las
Fuerzas Armadas de la Republica Dominicana, en lo concerniente al calculo correspondiente 2
aberes de retiro y de las asignaciones por especialisimo, para que sean adecuados en

los T
o )
i
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Jueces establecen que, no resolver la presente situacion en la misma forma que la Junta de Retiro

decidid con el sefior BIENVENIDO DE LOS SANTOS VALDEZ. ser |
P y = t t d
¢l accionante VICTOR VICIOSO MADE, lo que ot gt oo Ly

lona supondria una violacion al articulo 39 de |
Constitucion, referente al derecho de igualdad. :

6. Entiendo, que, conforme a lo que establece el articulo 165 de la Ley 139-13, el calculos de los
ham para aplicar en el retiro, no se trata simplemente de la sumatoria de los salarios y ofros
incentivos devengados por el militar, sino que, al momento del retiro, este, como bien, dice la
norma, obtendra el haber que més le convenga; en el caso de la especie, al accionado se le ha

pmsaonado con el salario que ganaba por el cargo que desempefiaba, toda vez que, esta suma
cra superior a la que ganaba por el rango de Coronel.

7. El escenario que se presenta con la persona del sefior BIENVENIDO DE LOS SANTOS
V@EZ, es inversa al caso del sefior VICTOR VICIOSO MADE, pero se puede verificar que
existe secuencia y proporcionalidad en ambos casos, en la actuacion de la Junta de Retiros. pues
la justificacion de la sumatoria del salario que devengaba como Mayor abogado del ERD, es
que, ¢l haber por cargo era inferior al haber de salario por el rango que ostentaba, pues, si se

pensionaba con la suma del salario por el cargo, se perjudicaba, e inversa, si se le fijaba sélo el
monto que ganaba por el rango, entonces, tampoco se beneficiaba, es decir, no se le aplicaria la
favorabilidad del articulo 165 de la Ley, y de ahi la razén de la sumatoria de los dos salarios.

8. Interpretar las disposiciones del articulo 165 de forma literal, simplemente, sumando los salarios
¢ incentivos devengados por los militares, va en contra del interés colectivo de todos los que
forman parte del plan de pension del Ministerio de las Fuerzas Armadas, pero, ademas, seria
contrario al pnmwde razonabilidad, establecido en el articulo 74.2 de la Constitucion de la

Republica y los principic demhdmdady equilibrio financiero, contenidos en el articulo 3 de
la Ley No.87-01. e A

~ [}
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